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In atentia
Birourilor executive

Ref.: Remuneratii cuvenite din utilizarea muzicii in regim ambiental in cadru! cabinetelor
de medicind dentard/taxe pentru muzica ambiental3 din cabinetul de practicd

Stimati colegi,

Tn urma sesizérilor comunicate de mai multe colegii teritoriale cu privire la efectuarea
unor vizite in cabinetele de medicind dentard de cétre reprezentanti ai unor organisme de
gestiune colectivé a drepturilor producitorilor de muzic, precizim faptul cd, in ceea ce priveste
difuzarea de fonograme in cabinetele liber-profesionistilor, cum sunt si cabinetele de medicin
dentard {cabinetele stomatologice) Curtea de Justitie a Uniunii Europene {denumitd in cotinuare
si CJUE), fiind investitd cu cererea de interpretare a dreptului Uniunii in cauza C-135/10, Societa
Consortile Fonografici (SCF) impotriva lui Marco Del Corso, s-a pronuntat prin Hotdrdrea Curtii
(Camera a treia) din 15 martie 2012, printre altele, in sensul ¢ci notiunea ,,comunicare publicd”
prevdzuti lao articolul 8 alineatul (2) din Directiva 92/100" trebuie interpretatd in sensul ¢& nu
acoperd situatia difuzdrii gratuite de fonograme intr-un cabinet stomatologic, precum cel din
actiunea principalé, in cadrul exercitdrii unei profesii liberale, in avantajul clientelei, care
beneficiozd de aceasta independent de vointa sa” si, ,prin urmare, o astfel de difuzare nu conferd
producdtorilor de fonograme dreptul de o percepe o remuneratie”?.

In sintezé, conform comunicatului de press emis de CIUE (comunicat de presd nr. 25/12),
s-a retinut in cauza amintitd cd ,Societd Consortile Fonografici (,,SCF”} desfisoard, in italia si in
afara teritoriului italian, activitéti de ,collecting” in calitate de mandatard in vederea gestiondrii,
a incasdrii si a repartiziirii drepturilor producétorilor de fonograme asociati. |...]

Referitor la intrebarea dacd notiunea ,comunicare publicd” acoperd si situatia difuzérii
gratuite de fonograme intr-un cabinet stomatologic privat, CJUE a precizat ,cd trebuie aprecioté
situatia fiecdrui utilizator, precum si situatio tuturor persoanelor céirora le sunt comunicate
fonograme protejate. In acest context, trebuie si se tind cont de mai multe criterii
complementare, neautonome si interdependente. [...] Raportat la aceste criterii, Curtea statueazd

Yin prezent, Directiva 92/100/CEE a Consiliulul din 19 nolembrie 1992 privind dreptul de inchiriere sl de imprumut
§i anumite drepturi conexe dreptului de autor in domeniul propriet3til intelectuale a fost codificats si abrogat3 prin
Directiva 2006/115/CE a Parlamentului European si a Consiliulul din 12 decembrie 2006 privind dreptul de inchiriere
5l de imprumut si anumite drepturl conexe dreptulul de autor in domeniul proprietitii intelectuale.

2J0 € 133/3, 5.5.2012, pct. 2 din dispozitiv.

? hitp://europa.eufrapid/press-release_CIE-12-25 ro.htm
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cd un medic stomatolog care difuzeazd grotuit fonograme in cabinetul séu privat, in avantajul
clientilor sdi care beneficiazé de aceostd difuzare independent de vointa lor, nu realizeazé o
»Comunicare publicd” in sensul dreptului Uniunii,

Astfel, desi un asemenea medic stomatolog intervine in mod deliberat in difuzarea de
fonograme, clientii s6i formeoazé in mod normal un grup de persoane o céirui alcéituire este stabilé
in mare mdsurd si constituie, asadar, un ansamblu determinat de potentiali destinatari, iar nu
~persoane in general”. In ceea ce priveste importante numirului de persoane care au posibilitaten
sd asculte aceeasi fonogramd difuzatd de medicul dentist, Curtea constatd cd, in ceea ce priveste
clientii unui medic stomatolog, aceastd pluralitate de persoone este una micd sau chiar
nesemnificativd, dat fiind ¢ cercul de persoane prezente simultan in cabinetul séu este, in
general, foarte limitat. In plus, desi clientii se succed, nu este mai putin adevdrot cd acestia sunt
prezenti prin rotatie si, de reguld, nu sunt destinatarii ocelorasi fonograme, in speciol ai celor
radiodifuzate. In sférsit, o astfel de difuzare nu are caracter lucrativ. Astfel, clientii unui medic
stomatolog merg la un cabinet stomatologic privat avind ca unic obiectiv sé fie tratati, o difuzare
de fonograme nefiind un aspect inerent in practica serviciilor de stomatologie. Acestia beneficiazé
in mod fortuit si independent de dorintele lor de accesul la anumite fonograme, in functie de
momentul sosirii la cabinet i de durata asteptdrii, precum si de natura tratamentului care le este
efectuat. In aceste conditii, nu se poate prezuma cé clientela normald a unui medic stomatolog
este receptivd la difuzarea in couzd.

Prin urmare, o astfel de difuzare nu conferd producitorilor de fonograme dreptul de a
percepe o remuneratie.”

Precizdm cd Biroul executiv national a comunicat punctul de vedere mai sus mentionat
atdt Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor {ORDA), cat si Uniunii Producitorilor de
Fonograme din Romania (UPFR).

Totodatd, apreciem cd la nivelul fiecdrei forme de exercitare a profesiei/unititi sanitare
trebuie sa tind cont de criteriile i motivarea Curtii de Justitie a Uniunii Europene mentionate in
cuprinsul hotdrérii pentru a decide in ce mésurd interpretarea oferitd de Curte este aplicabila.

Atagam prezentei Hotérdrea Curtii (Camera a treia) din 15 martie 2012 pronuntata in
Cauza C-135/10, comunicatul de presd nr. 25/12, precum si adresa CMDR nr. 93/17.01.2019.

Cu consideratie,

Presedinte CMDR

el Vicepresedinte CMDR
AN
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